РЕЦЕНЗІЯ
на наукову роботу__________Прогнозування___, представлену на Конкурс
(шифр)

зі спеціалізації «Економічна кібернетика» 
(назва галузі знань, спеціальності, спеціалізації)

	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи
	Рейтингова оцінка. Максимальна кількість балів (за 100-бальною шкалою)
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	10 
	10

	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	8

	3
	Використані методи дослідження
	15
	8

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	3

	5
	Практична направленість результатів (документальне підтвердження впровадження результатів роботи)
	20
	20

	6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	1

	7
	Ступінь самостійності роботи
	10
	3

	8
	Якість оформлення
	5
	4

	9
	Наукові публікації
	10
	5

	10
	Недоліки роботи (пояснення зниження максимальних балів у пунктах 1-9):
	
	

	10.1
	
	
	

	10.2
	Запропоновані ідеї уже традиційно реалізовують в сільському господарстві. Враховуючи посилання у роботі, запропонована модель не є власною розробкою.
	
	

	10.3
	Попри актуальність описаних у теоретичній частині методів, їх зв’язок із практичною частиною сумнівний, адже в реалізації не вказано, як саме застосовано описаний інструментарій нечіткої логіки.
	
	

	10.4
	У роботі не описані ані вхідні дані моделі, ані результати моделювання. Є лише частковий аналіз результату по двох із 18 районів Львівщина. Аналіз об’єкта дослідження взагалі відсутній.
	
	

	10.5
	
	
	

	10.6
	Огляду літератури не проведено, найновіше джерело у списку використаних від 2005 року, тобто досить давнє, 1/3 джерел із 70-их років.
	
	

	10.7
	Велика частина роботи (пункти 2-5) дослівно запозичені із посібника Сявавко М., Рибицька О. Математичне моделювання за умов невизначеності.
	
	

	10.8
	Структура роботи нелогічна
	
	

	10.9
	За результатами наукового дослідження опубліковані лише тези (нема статті) двох конференцій, при чому одні з них не відповідають темі дослідження.
	
	

	Сума балів
	62


Загальний висновок рекомендується для захисту на науково-практичній конференції__________________________________________________________



              (рекомендується, не рекомендується для захисту на науково-практичній конференції)
