РЕЦЕНЗІЯ
на наукову роботу FARIMAT, представлену на Конкурс
(шифр)

зі спеціалізації «Економічна кібернетика» 
(назва галузі знань, спеціальності, спеціалізації)

	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи
	Рейтингова оцінка. Максимальна кількість балів (за 100-бальною шкалою)
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	10 
	10

	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	10

	3
	Використані методи дослідження
	15
	10

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	7

	5
	Практична направленість результатів (документальне підтвердження впровадження результатів роботи)
	20
	20

	6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	2

	7
	Ступінь самостійності роботи
	10
	8

	8
	Якість оформлення
	5
	3

	9
	Наукові публікації
	10
	8

	10
	Недоліки роботи (пояснення зниження максимальних балів у пунктах 1-9):
	
	

	10.2
	Наукова новизна не співпадає з кінцевим результатом отриманим у роботі, тобто відсутня концепція фрактально-прогностичного моделювання, у якій повинно бути представлені мета, принципи, завдання, методи тощо. При побудові прогнозів необхідно наводити значення стандартних оцінок якості моделі.
	-5
	

	 10.3
	Розрахунки коефіцієнта Херста сховано, немає основного графіку залежності у подвійному логарифмічному масштабі. Не наведено результат розрахунку після перемішування ряду.
При використанні певного методу необхідно було обґрунтувати його застосування до певного напряму та більш ґрунтовно описати отримані результати з позиції державних фінансів.
	-5
	

	10.4
	Топологічний підхід застосований умовно, не зрозумілий принцип розбиття на проміжки.
	-3
	

	10.6
	В роботі не враховані останні зміни у Бюджетному кодексі України, щодо середньострокового прогнозування та планування та інше. Тому при використанні економіко-математичного інструментарію не врахована сучасна законодавча база та методи прогнозування, які використовуються на практиці у Міністерстві фінансів України.
	-3
	

	10.7
	Рис.2.1. взято з  роботи Квасній М.М. Моделювання динаміки валютного ринку в умовах трансформації на основі інтегрування методів термодинаміки та фрактального аналізу // Фінансовий простір, 2018, № 1 (29), с.161-166  (Рис.3 на с.165, фрагмент). Посилання в роботі на дану статтю відсутнє.

	-2
	

	10.8
	Погано набрано формули, можливо частина з них копіювалася. Рис.3.1 повинен бути на с.14, а не 22
	-2
	

	10.9
	1 тези  без паперового підтвердження
	-2
	

	Сума балів
	78


Загальний висновок: рекомендується для захисту на науково-практичній конференції.
